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Introducéo

Obrigado por sua recepcdio calorosa e sua hospitalidade generosa. E um
enorme prazer para Maggie e para mim estar agui em Monroe pela primeiravez. Em
especial, estou grato agueles que trabalharam muito duro para aprontar esta
conferéncia e fazer tudo i1sso acontecer.

Eu quero, nesta sessdo introdutoria, estabelecer alguns parametros para nossa
discusséo subsequente e, em especial, por algumas cartas na mesa de modo firme e
claro sobre meus pontos iniciais, meus pontos fixos ao ler Paulo e meus objetivos ao
expor sua teologia. Eu estou ciente — e me parece algo irdnico — de que minhas
préprias visdes sobre Paulo tém sido objeto de muito maior interesse e debate na
América, e maior dentro de outras igrejas do que dentro da minha prépria, do que tém
sido na Inglaterra, ou dentro do anglicanismo mundial. Algumas vezes eu me pego
pensando, “Por que eu deveria me preocupar se algum ramo do presbiterianismo
americano desga confrontar um outro sobre eu ser uma coisa boa ou ruim?’; como se
dois fas de beisebol desgjassem argumentar sobre os méritos pertinentes de um
jogador de cricket. Uma resposta, imagino eu, é que desde que eu penso que minha
propria leitura de Paulo representa um entendimento adequado, historicamente
fundamentado e teologicamente acurado, naturalmente espero que outros cristéos, de
qualquer tradicdo, considerem aquilo que eu falo frutifero, e lamento que alguém
tenha que se colocar em problemas em sua propria denominacdo, qualquer que seja,
por adotar um ponto de vista que deveria, no minimo, estar dentro dos limites de
qualquer ortodoxia. Suponho, todavia, que pelo menos parte da razéo pela qual isso
tudo me preocupa é que dentro da minha prépria igreja eu me engajei em uma luta
vitalicia paratrazer Paulo de volta ao topo da agenda e permitir que sua viséo de Deus
em Cristo, da cruz e da ressurreicdo e da justificagdo pela fé se tornem mais uma vez
parte da corrente sangliinea de uma igreja que foi fundada sobre isso mas que tem se
esforcado ap maximo para o esquecer. Minhaigreja surgiu diretamente da Reforma do
seculo X VI, e mesmo onde discordo de algumas das afirmacdes particul ares de alguns
Reformadores, eu acredito que tenho permanecido fiel a seus principios fundamentais.
E, de fato, quero comegar agora a primeira se¢do desta palestra com uma citagéo do
primeiro e talvez o maior dentre os reformadores ingleses, aguele de quem mais
seguramente aprendi o principio formal que permeia toda a minha leitura ndo apenas
de Paulo mas de toda a escritura.



1. Nenhuma Silaba Alterada

Tal principio fundamental, é claro, € um compromisso total com a prépria
escritura, acima de todas as tradicdes humanas, de todas as estruturas criadas pela
raz&o humana, de todas as abstrages do texto real. E claro, eu leio a escritura dentro
de vérias tradicles, eu uso a razdo para pensar sobre ela, eu fago minhas proprias
abstracOes do texto ao percorré-lo. N& sou um positivista ingénuo, como aguns
parecem pensar. Mas em cada ponto, deve-se voltar ao proprio texto, o texto inteiro, e
em Ultima andlise nada além do texto. Tenho em mente, neste ponto em particular, um
dito que me acompanhou por toda a minha vida adulta, uma linha do reformador
inglés William Tyndale. O primeiro projeto de pesguisa que assumi como pos-
graduando foi uma edicéo — a primeira desde a década de 1570 — do trabalho do seu
amigo e colega John Frith, um jovem erudito alegre e cristdo protestante devoto que
foi queimado nafogueira dois anos antes de Tyndale, em 1533. Enquanto Frith estava
na prisdo esperando por seu destino, Tyndale, no exilio na Bélgica, |he escreveu duas
cartas. A preocupacdo que ambos haviam compartilhado, trabalhando com forca total
contra todas os impedimentos, foi a de introduzir a Biblia em inglés na vida comum
daigreja e do povo. Muitos estavam desconfiados desta tentativa, preferindo controlar
0 que as pessoas achavam que a escritura continha ao invés de lhe permitir dominio
total e plena forca, uma atitude que alguns de vocés agqui conhecem muito bem.
Tyndale rejeita tais desconfiangas. Em sua primeira carta para Frith, datada
provavelmente de janeiro de 1533, ele escreve esta sentenca memoravel que ficou
gravada em minha mente e meu coragdo muito antes que eu mesmo me tornasse um
tradutor da Biblia “Chamo Deus a registrar”, ele escreve, “para o0 dia em que
apareceremos diante de nosso Senhor Jesus, que eu nunca atere uma silaba da
palavra de Deus contra a minha consciéncia, nem fariaisso hoje, ainda que tudo o que
ha na terra, sga honra, prazer ou riqueza, fossem dados a mim”. Eu penso nesta
sentenca quando leio e prego a escritura. Eu me lembrei dela enquanto fiquei diante
da estédtua de Tyndale no Thomas Embankment antes de ir para o No. 10 Downing
Street aceitar um cargo senior na Igregja da Inglaterra. Eu tenho me lembrado dela
milhares de vezes enquanto eu luto em meu préprio trabalho para expressar em inglés
claro e preciso e téo proximo quanto eu consigo do grego de Paulo, de Marcos, de
Lucas e dos demais. Tanto quanto consigo avaiar, o principio de Tyndale é
estritamente correto — mesmo que Tyndale ndo tenha, no nosso julgamento de hoje, se
mantido a altura dele. N&o é fécil; vez apds vez é assunto de dificil julgamento. Mas é
julgamento formado néo apenas pela erudicéo, mas também pela consciéncia. Nem
uma silaba deve ser aterada. E isto o que significa falar de “Sola Scriptura” e tornar
isso significativo.

E por razédo que eu comeco minhas reflexées com uma unica silaba no
coracdo de Romanos 3. De fato, neste caso, € uma Unica letra em grego, aletrae, eta.
Em 3:29-30, Paulo escreve: “e loudaion ho theos monon? ouchi kai ethnon? nai kai
ethnon, eiper heis ho theos hos dikaiosei peritomen ek pisteos kai akrobustian dia tes
pisteos’. Aquela Unica letra introdutéria, e, € traduzida por uma Unica silaba em
inglés*, desta vez com duas letras. “Ou é Deus o Deus dos judeus apenas? Ele ndo é
Deus dos gentios também? Sim, dos gentios também, uma vez que Deus € um e

* Oinglésor étraduzido por ou no portugués. (Nota do tradutor)



justificard a circuncisdo com base na fé e a incircuncisdo através da fé'. Seria
interessante estudar as varias traducfes e comentarios e ver o que diferentes tradicoes
fizeram com aguela letra e introdutoria, a particula conectiva “ou”. Lamentavelmente,
0 préprio Tyndale, seguido pela versdo King James, a omite completamente. Varios
comentarios classicos a consideram muito enigmética. Paulo vem falando sobre como
pecadores sdo justificados pela fé apenas, independentemente das obras da lei; por que
ele, de repente, muda aqui para um tdpico aparentemente diferente, o da igualdade
diante de Deus de judeus e gentios? Alguns, na verdade, tem explicado essa passagem
como se os versiculos 29-30 ndo existissem, como se 0 parégrafo parasse com o
versiculo 28. Mas Paulo escreveu €; 0 Espirito Santo inspirou aquela silaba solitéria,
aquela letra solitaria; e nos iremos ignoré-la?

A resposta, é claro, € que para Paulo ha uma conexd@o intima entre a
justificagdo gratuita por Deus de pecadores pela morte de Jesus e com base na fé, por
um lado, e a criagdo de Deus, por outro lado, de uma nova familia composta por
judeus e gentios igualmente. Nés bem que podemos entender que os Reformadores,
enfrentando o urgente desafio de um Catolicismo Romano profundamente corrupto,
desgjassem, corretamente, enfatizar o primeiro ao invés do segundo. Mas ao
compartilhar seu principio fundamental de “ Sola Scriptura” nés nos comprometemos
a salientar 0 que esta 1a no texto, silaba por silaba, mesmo que eles ndo o tenham
feito. E para Paulo aquela pequena letra e € uma indicagdo crucial e explicativa de
para onde seu verdadeiro argumento estava indo. Seu ponto é simplesmente isto: que
se Deus justificasse pessoas em uma base qualquer diferente da fé, entdo ele seria
afinal Deus dos judeus apenas, e ndo dos gentios iguamente. E a menos que
estejamos preparados para pensar sobre a razéo de tal ponto ser assim e captar o fato
de que isto é para onde o paragrafo estd indo — em outras palavras, a menos que
vejamos que Romanos 3:21-31 como esta registrado, silaba por silaba, no texto da
escritura inspirada, esteja indo em direcéo a este ponto, o qual é fortemente apoiado
por todo o capitulo 4, e que este ponto nd é uma questdo secundaria, uma
“implicacdo extra’ de um evangelho que € sobre algo muito diferente — entéo o
principio formal de toda a teologia inspirada na reforma tera sido sacrificado no altar
de nossas proprias tradicoes.

Vamos tomar um outro exemplo. Em Galatas 2:16 temos uma outra palavra de
uma Unica silaba, desta vez com duas letras. 0 pequeno conectivo de, que
normal mente significa um suave “mas’ ou “contudo”. Reparem no que Paulo escreve,
comecando um versiculo antes. “Nés somos judeus por nascimento, ndo gentios
pecadores; contudo, sabemos que uma pessoa ndo € justificada por obras da Lei, mas
pela fidelidade de Jesus, 0 Messias” (vamos deixar sem resposta, neste momento, esta
guestéo: significar “fé em” ou “fidelidade de” ndo afeta meu presente ponto). O ponto
é aquele “contudo”, aquela Unica silaba que como bom herdeiro da Reforma estou
determinado a ndo aterar contra a minha consciéncia, mesmo que, lamentavelmente,
mais uma vez Tyndale e a versdo King James a tenham omitido. A propria sentenca,
sem falar no contexto maior, d4 a resposta clara: ser “justificado pelas obras da Le&”
implicaria um status de privilégio para os judeus em relacdo aos gentios. O contexto
maior explica que isso €, de fato, aguilo sobre o que Paulo esta falando: ele ndo esta
oferecendo uma teoria de salvagdo, nem ainda uma ordo salutis por si, mas sim uma



afirmacdo franca e audaciosa em relacdo ao comportamento de Pedro, Barnabé e dos
outros em Antioquia, da razéo pela qual judeus cristdos e gentios cristéos, e ndo
menos oS gentios cristdos incircuncisos, pertencem a mesma mesa. Gédlatas 2:16 € a
primeira vez nos escritos de Paulo que ele menciona justificacdo pela fé, e ele o faz
para insistir que todos agueles que acreditam em Jesus, 0 Messias, séo igualmente
membros da familia de Deus. A questdo que domina a carta inteira deste ponto em
diante & quem sdo os verdadeiros filhos de Abrado, a familia Unica que Deus Ihe
prometeu? E a resposta & todos agueles que acreditam em Jesus, 0 Messias, cujafé é
a unica marca de pertencimento que conta. Tudo isso segue de tomar seriamente
aquela pegquena silaba de em 2:16.

Eu poderia ir para outros exemplos, mas 0 tempo € curto e eu apenas 0S
menciono de passagem: poderiamos tomar o gar em Romanos 10:12, por exempl o, ou
— para chegar a duas silabas! —dio em Efésios 2:11.

Um terceiro exemplo para tornar o ponto, eu espero, ainda mais claro. Uma
outra palavra de uma Unica silaba, gar, em Romanos 10:12. Como a passagem flui? O
versiculo 11 declara que se cré naressurrei¢do de Jesus com o coracdo “para ajustica’
e se confessa 0 senhorio de Jesus com os |abios “para a salvacéo” - em 0oposi¢ao,
como sabemos do texto imediatamente anterior, aguardar as obrasda Lei. O versiculo
12 entdo explicaisso (afuncéo de gar € sempre a de explicar algo mencionado pouco
antes): ou gar estin diastole loudaion te kai Hellenos; ho gar autos kyrios panton. A
explicacdo darazéo pela qual ajusticavem dafé naressurreicdo de Jesus e a salvacdo
através da confissdo de que Jesus € Senhor € que ndo ha diferenca entre judeu e grego,
umavez que o mesmo Senhor € Senhor de todos. Isto, é claro, é exatamente 0 mesmo
ponto que vimos em Romanos 3:29, apenas agora apresentado em relagdo ao
argumento particular dos capitulos 9-11, construindo sobre temas anteriores da carta e
os desenvolvendo. Eu ndo ouso alterar aquele gar, aquela explicacdo da justificacéo
pela fé em termos da reunido de judeus e gentios em uma Unica familia. Ela
permanece na escritura que Deus inspirou por seu Espirito e eu estou obrigado a lhe
dar completa consideragéo.

Permitam-me um ultimo exemplo, desta vez uma outra palavra de trés letras
mas com duas silabas: dio. Ela aparece em Efésios 2:11, e, de fato, Efésios, que eu
considero ser de Paulo contrariamente a moda erudita dos Ultimos cem anos, prové
como um todo um estudo excelente sobre como considerar seriamente n&o apenas as
partes de Paulo que sustentam nossas tradic¢des particulares mas também as partes que
nos desafiam air além. Desta vez, a palavra conecta duas metades do capitulo, 2:1-10
e 2:11-21. A primeira metade prové uma afirmacdo classica do fato de que toda a
humanidade, judeus e gentios, esta escravizada pelo pecado de corpo e mente, e o fato
de que é pela misericordia e pelo amor de Deus que temos nossos pecados perdoados
e somos salvos daira. “Pela graca vocés sdo salvos, através dafé; e isto ndo € do seu
agir, € dom de Deus; ndo por causa de obras, para que ninguém se glorie’. Uma
afirmacéo central de um grande tema paulino a altura de qualquer coisa de Romanos e
Gdatas. Paulo, entdo, imediatamente escreve dio, “portanto”. “Portanto, lembrem-se
gue vocés gentios, tendo estado separados da familia da alianca do povo de Deus,
foram trazidos a pertencimento através da morte sacrificial, pelo sangue, do Messias”.



Eu preciso fazer justica aguele dio se eu quiser permanecer diante de Deus como leitor
e intérprete da escritura inspirada; e ao fazer isso eu descubro, lendo até o final do
capitulo e inicio do capitulo 3, que esta unido de judeus e gentios nd é um
subproduto acidental da graca e justificacdo, ndo apenas um resultado interessante
dentre muitos, mas que reside no nicleo do evangelho de Paulo, por sua propria
definicdo: que os gentios sdo co-herdeiros, membros do mesmo corpo e
compartilhadores da promessa através do Messias Jesus.

Descubro entdo que meu chamado, meu chamado Reformador, de ser um
leitor e intérprete fiel da escritura me impele a considerar seriamente o fato, para o
gual muitos escritores nos Ultimos duzentos anos chamaram a atencdo, de que sempre
gue Paulo fala sobre justificagdo pela fé ele esta falando também sobre a unido de
judeus e gentios em um Unico povo de Deus. Eu ndo inventei isto; esta ali nos textos
dados por Deus. Eu ndo extraio desta observagcdo a conclusdo que alguns extrairam
(penso particularmente em Wrede e Schweitzer), a saber, que a justificacdo € em s
mesma uma mera doutrina secundaria, mencionada para propositos polémicos
particulares mas ndo no centro do pensamento de Paulo. Ao contréario: desde que a
criacdo, através da pregacdo do evangelho de Jesus Cristo, desta familia Gnica multi-
étnica, a familia que Deus prometeu a Abrado, a familia justificada, declara estar com
arazao, declarada ser o povo de Deus, com base na fé apenas, a familia cujos pecados
foram perdoados através da morte do Messias em seu lugar e em seu favor, a familia
gue consiste nos primeiros frutos da nova criagdo que comegou com a ressurreicao
corporea de Jesus — uma vez que a criacao desta familia era a meta e objetivo de todo
o trabalho de Paulo, e uma vez que este trabalho era por sua propria natureza
polémico, devido, por um lado, a0 mundo pagdo profundamente desconfiado e, por
outro, a0 mundo judaico profundamente baseado na Lei, eranatural e inevitavel que o
trabalho apostdlico de Paulo envolvesse uma exposicao polémica dos resultados do
evangelho, e que justificacgo pela fé, por s mesma uma doutrina polémica chave,
estivesse no centro desta exposicao. Aquilo gue Deus uniu, uniu Nd0 menos atraves
das peguenas silabas solitérias que servem como 0s pequenos lemes para o grande
navio de sua santa palavra, ndo vamos separar. E umavez que estas pequenas palavras
unem argumentos inteiros, vamos prestar atencdo aos argumentos que Paulo
apresenta, e ndo para trés ou quatro versiculos retirados de seus contextos reais e
dados por Deus. Este € meu primeiro apelo para vocés, um apelo para que o principio
da Reforma de “ Sola Scriptura” tenha seu lugar novamente acima de todas as nossas
tradi¢des humanas.

2. Nenhum Outro Senhor

Minha segunda secdo € um apelo para que consideremos seriamente, ao ler
Paulo, sua énfase central em Jesus como o verdadeiro Senhor do mundo. “Sola
Scriptura” deve levar, e em Paulo obviamente leva, a“ Solus Christus’. Na Reforma,
este slogan funcionou ndo menos como uma adverténcia contra a inser¢éo nateologia
ou na espiritualidade de outros mediadores potenciais entre Deus e seres humanos, em
referéncia aos santos e em especial a Maria. Eu considero isso como uma tarefa ainda
importante, e em meu proéprio trabalho dentro do ultimo ou dos dois Ultimos anos, eu
devotei algum tempo a reafirmar a visdo dos Reformadores dos santos e defendé-la



ndo apenas em papel, ndo apenas em um comentario contundente sobre o acordo
anglicano-romano sobre Maria, mas também em debates litlrgicos vitais no Sinodo
Gera dalgrejada Inglaterra. Eu apresento estas credenciais diante de vocés como um
sinal de que ainda considero esta batal ha particular da Reforma como urgente e vital.

Mas ndo € ago que encontramos enfatizado em Paulo. Ele ndo estd
preocupado com gue alguns de seus convertidos possam comegar a dar honra especial
a aguns cristdos mortos acima de outros; nem esta ciente de Maria e sua suposta
“mediagdo” na tarefa da salvacdo. Jesus nasceu de uma mulher, ele diz em Géatas
4:4, € sua unica mencdo dela. Mas sua insisténcia em Jesus como o verdagiro e
unico Senhor do mundo é central e vital. Deixem-me explicitar isso em quatro
subseges, cada uma delas muito importante dentro de qualquer tentativa de chegar ao
coracdo de Paulo.

Primeiro, quando Paulo usa a palavra “evangeho”, este € o nacleo daquilo a
gue ele esta se referindo: 0 anlincio de que Jesus, o judeu de Nazaré crucificado, foi
ressuscitado dentre os mortos pelo Deus criador e foi exaltado como Senhor do
mundo, exigindo lealdade de todos igualmente, judeus e gentios, grandes e pequenos,
de César no seu trono até o filho mais pobre do escravo mais humilde no canto mais
distante do mundo. Para Paulo, o que ele quer dizer com “evangelho” ndo €, a
despeito do nosso uso atual, a descricdo de um modo de salvagdo; ndo € uma
descricdo de como reordenar sua espiritualidade privada; ndo é uma ordo salutis. O
“evangelho” ndo é, em especial, idéntico a doutrina da justificacdo. O “evangelho”
ndo € em S mesmo a mesma coisa que a revelacdo da justica de Deus; tal revelacéo
tem lugar dentro do evangelho, de modo que quando o evangelho é anunciado a
justica de Deus €&, de fato, manifestada; mas o0 “evangelho” em s mesmo se refere a
proclamacdo de que Jesus, 0 Messias crucificado e ressuscitado, € o verdadeiro e
tnico Senhor do mundo. Reparem em como isso funciona em Romanos, e novamente
devemos prestar atencdo ao que a escritura diz ao invés do que nossas tradi¢coes teriam
preferido que o texto dissesse. Paulo descreve seu evangelho em 1:3-4; entdo, em
1:16-17, ele explica arazéo pela qual ele ndo se envergonha de seu evangel ho, porque
nele a justica de Deus se revela. Aqueles dentre nOs que cresceram na tradicdo da
Reforma foram ensinados muitas vezes, implicita se ndo explicitamente, (a) que 1:16-
17 é a primeira afirmacdo da justificacdo pela fé, que entdo se torna o tema principal
da carta, (b) que a justificacgo pela fé € o que Paulo quer dizer por “evangelho” e (c)
gue 1:3-4 é uma afirmacdo retirada de uma formula de credo primitiva colocada
naquele ponto por outras razdes que ndo centrais nem ao pensamento de Paulo nem a
mensagem da carta. Eu me lembro bem da luta que tive, intelectual e espiritual mente,
no meio da década de 1970, quando percebi que cada um desses trés pontos tinha de
ser desafiado em nome de uma exegese cuidadosa, fiel e acurada daquilo que Paulo de
fato escreveu. Meu compromisso continuo de ler 1:3-4 como a descricdo introdutoria
de Paulo do proprio evangelho, 1:16-17 como uma descricdo da revelagdo da propria
justica de Deus, que por sua vez resulta na justificacéo pela fé mas € também algo
muito maior, e a consequente diferenciacdo entre “evangelho” e “justificacdo pelafé’,
sem diminuir ou desmentir esta Ultima —tal compromisso continuo tem se justificado,
se posso dizer assim, por tantos outros insights teolOgicos e exegéticos derivados
diretamente dele que eu nem posso sonhar em voltar atras. “ Solus Christus’: o proprio



Messias, ndo uma verdade sobre mim mesmo, hem mesmo sobre minha salvacéo, é o
centro do evangelho de Paulo.

A segunda coisa a dizer sobre o senhorio universal de Jesus Cristo é aquilo
gue chamamos hoje de significado politico. Em vérias passagens, quando Paulo diz
gue Jesus € Senhor, um de seus muitos significados € que César ndo o é. Eu escrevi
sobre isso em outro lugar eu ndo tenho tempo de desenvolvé-lo ainda mais neste
momento, exceto para salientar que para os ouvintes de Paulo a palavra “ evangelho”
em s mesma, aplicada a mensagem sobre Jesus, teria carregado esta implicagdo, uma
vez que juntamente com seu significado em Isaias 40 e 52, que permanecem como
pano de fundo do pensamento do proprio Paulo, a palavra euangellion era usada, no
primeiro século, como as “boas novas’ da ascensao, ou do nascimento, do Imperador.
Parte do significado de “ Solus Christus’ para hoje é que recapturemos a insisténcia de
Paulo de que Jesus € 0 Senhor do mundo; que, como o préprio Jesus disse, toda a
autoridade ndo apenas no céu mas também na terra foi dada a ele. As igrejas no
mundo ocidental mal comecaram atratar da questdo do que isto significa na prética e,
guando tentaram, muitas vezes o fizeram desastrosamente. Mas a menos que facamos
tal esforco, ndo perderemos simplesmente um elemento marginal da pregacéo de
Paulo. Seremos desleais ao proprio evangelho, a mensagem do Messias crucificado e
0 Senhor do mundo.

Terceiro, o evangelho de Paulo sobre Jesus e seu senhorio desafia todos os
tipos de relativismo. Mais uma vez, ndo ha tempo para desenvolver isso hoje a noite.
O relativismo tem sido um credo importante no mundo ocidental desde o século
dezoito. Algumas vezes, assumiu-se que é uma parte necessaria da propria fé crista.
Ele reboca, € claro, avirtude favorita do [luminismo, a“tolerancia’. Neste ponto, pelo
menos, 0 pos-modernismo simplesmente aumentou a pressdo, uma vez que a Unica
virtude permitida em muitas partes do nosso mundo € a virtude de reconhecer que
somos todos diferentes. Bem, Paulo vivia em um mundo altamente relativo, ndo
menos em termos de varias religides. Pluralismo religioso e sincretismo eram a ordem
do dia por todo 0 mundo antigo, com a notével excecdo do Judaismo (e mesmo isto
foi contestado de muitas maneiras). E era a verdadeira esséncia do seu trabalho que
ele estabelecesse comunidades de pessoas que fossem leais a Jesus como Messias e
Senhor e que, por essa razéo, deixassem de participar de outros cultos locais, religides
do estado, cultos de mistério e assim por diante que seus vizinhos continuavam a
patrocinar. A unidade desta nova comunidade era, portanto, central e vital, uma vez
gue adivisdo refletiria, vez apos vez, diferencas étnicas e culturais dentro do Corpo de
Cristo. Aqui € onde a assim chamada nova perspectiva sobre Paulo, em uma de suas
ultimas manifestacfes, faz uma contribuicdo decisiva para 0 nosso entendimento atual
de Paulo. Quando Paulo apela, ndo para “tolerancia’, mas para aquele amor que aceita
um companheiro cristéo a despeito de barreiras étnicas e culturais, ele ndo esta, como
muitos propuseram, enfraquecendo sua exigéncia ética ao permitir que algumas
pessoas vejam as coisas de uma forma e outras pessoas de outra. Da mesma forma,
guando €ele insiste que ninguém € justificado pelas obras da lel, ele ndo esta dizendo
gue o comportamento cristdo ndo importa. Ele ndo esta apoiando uma tolerancia
laissez-faire em matéria de ética. Suas exposices da aceitacdo cristd mitua em 1
Corintios 8 e Romanos 14 sdo consequéncia direta da propria justificacdo pela fé, e



elas ndo tém nada a ver com um relativismo ou tolerancia ao estilo do lluminismo,
mas tudo aver com dizer que Jesus, e apenas ele, € Senhor — 0 que, é claro, € araiz de
usa propria €ética, a ética mais vigorosa e empolgante que o mundo ja conheceu.
Assim, sempre que me perguntam sobre 0 que eu penso das assim chamadas “outras
fés’, e sempre o fazem, incluindo programas de réadio e coisas assim, uma das coisas
gue eu normamente digo é que Krishna ndo morreu por mim, que Buda ndo
ressuscitou, que Maomé relegou a impossibilidade aguilo que para mim é o
verdadeiro centro da minha vida, que em Jesus Cristo 0 Unico Deus verdadeiro se
tornou humano e viveu, morreu e ressuscitou para a salvagdo do mundo e para a

minha. E isto o que “ Solus Christus” deve dizer quando confrontado com relativismo.

Quarto, ainsisténcia de Paulo em “ Solus Christus” aparece de modo completo,
é claro, em suateologia daquilo que Jesus conseguiu em sua morte e ressurreicdo. Ha,
neste ponto, uma estranha teoria por ai segundo a qual todos aqueles de nos que
adotaram alguma variante da assim chamada nova perspectiva sobre Paulo sdo, por
definicdo, fracos ou vagos sobre a teologia da expiagdo de Paulo. O pensamento
parece ser algo assim: todos os escritores da nova perspectiva sdo basicamente liberais
disfarcados (ndo menos quando eles adotam algumas posturas também adotadas por
liberais um século atras); liberais tendem a ser confusos ou vagos sobre a expiacao;
alguns escritores da nova perspectiva também sdo confusos ou vagos sobre a
expiacdo; portanto, todos os escritores da nova perspectiva devem ser confusos ou
vagos sobre a expiagdo. E assim, descubro eu, sou criticado em alguns lugares
exatamente nesses termos. Francamente, eu ndo sei se devo ficar ofendido por isso ou
achar engracado. Eu sou o autor da mais longa exposicdo em defesa, nos tempos
atuais, da visdo de que o proprio Jesus fez de Isaias 53, 0 maior capitulo sobre
expiacdo do Velho Testamento e a mais clara proposi¢céo da pena vicaria em toda a
Biblia, central para seu auto-entendimento e vocacdo, e eu descrevi o significado
disto, em grande detalhe, no climax plangjado de meu segundo maior livro. Eu fiz
minha erudicdo do NT em um mundo onde as linhas de batalha estavam muito
claramente desenhadas neste topico: agueles que queriam evitar a todo custo a pena
vicéria fizeram seu melhor para argumentar que Jesus ndo se referiu a Isaias 53; eu
refutei essa tentativa em grande extenséo e, acredito eu, com o peso apropriado. E
mais, eu expus a verdade da morte de Jesus “em nosso lugar” desde o primeiro serméo
que preguei, em Passiontide, em 1972, quando eu falei a uma pegquena congregacao
sobre a fé do bandido a morte que se voltou para Jesus na cruz e o viu como o
inocente morrendo a pena do culpado. Eu tenho muitos volumes de serm&o impressos
e em muitos deles vocés encontraréo sermdes sobre a cruz expondo esta visdo da
expiacdo. Se vocés olharem em meus comentarios biblicos, ssjam académicos ou
populares, vocés encontrardo a mesma coisa. Portanto, € bizarro ficar sabendo que, em
um livro recente que me critica nesse e em varios outros pontos, que minhas
afirmacbes permanecem “vagas’, sO porque eu ndo ratifico uma maneira especial da
Reforma de falar sobre justica imputada, sobre a qual teremos mais a falar adiante, e
SO porque, como o préprio Paulo em muitas passagens, salienta o tema do “Christus
Victor” ao invés da pena vicaria, muito embora ao perguntar como os poderes do mal
foram derrotados, a resposta de Paulo, é claro, € que Deus os condenou. Mais uma
vez, eu invoco o principio de Tyndale: eu estou decidido a ler exatamente o que esta
|& na escritura; por um lado, sem perder coisa alguma, e, por outro, sem inserir coisas



nos textos que ndo as trazem.

E por isso que, como exemplo, eu fui muito cuidadoso a0 dizer que em
Romanos 8:3, onde o conceito de pena é abordado diretamente pelo proprio Paulo, o
ponto é que, na cruz, Deus condenou o pecado na carne de seu proprio Filho. Ele ndo
diz que Deus condenou o Filho, embora, € claro, em termos fisicos e histéricos, tenha
sido o resultado. E por isso que, da mesma forma, ele declara em 2 Corintios 5:21 que
Deus o fez pecado por nos, acrescentando ainda que ele ndo conheceu pecado. E € por
iSSO que, em especial, eu insisto em prestar atencdo ao argumento real de Géatas
3:10-14, ao invés de tirar conclusdes a partir de umas poucas frases ali e fazé-las
apoiar uma posicdo sistemadtica que ndo é a que Paulo estava falando naquele
momento. Devo salientar, de fato, que ndo ha uma passagem isolada de Paulo que diz
tudo, ou mesmo amaior parte, do que ele acredita que aconteceu na cruz. E possivel, é
claro, apresentar a pena vic&ria de forma que ela fique vulnerdvel, ou mesmo a
convidar, a0 tipo de contraargumento que a teologia libera tem feito
tradicionalmente, a saber, que elafaz Deus parecer um tirano que deseja matar alguém
e que ndo importa muito quem seja. Eu tenho sido acusado de todo tipo de coisa, nesta
linha, pelo lado liberal, mas eu mantenho meu ponto porque Paulo mantém o dele,
mesmo que alguns que concordam comigo na formulagdo cologuem as coisas de
maneiras t&o estranhas que me deixam embaragado por estar associado a eles. Mas
precisamente porque eu acredito que Deus nos deu, através de Paulo, as cartas que
temos, ao invés dos livros de teologia sistemética que deduzimos delas (necessaria
como obviamente € tal tarefa da teologia), eu tenho insistido e insistirei na
compreensdo do movimento completo das préprias cartas, dando o peso exato e
devido as afirmacdes e argumentos gue estdo sendo realmente montados, ao invés de
saca-los paralutar batal has internas entre escolas de interpretacéo rivais.

A coisa crucia agui, acredito eu, € que 0 “Solus Christus’ da Reforma causou
um estimulo, nem sempre entendido pelos sucessores dos reformadores, para uma
compreensdo completamente escatoldgica do evangelho. “Solus Christus” € uma
maneira de dizer que 0 mundo inteiro teve seu ponto critico de virada quando Deus
condenou o pecado na carne de Jesus, 0 Messias, e ainda quando Deus comecou a
nova criagdo em sua ressurreicdo, a hova criagdo que era finalmente possivel porque
as forcas da corrupcdo, decadéncia e morte foram derrotadas na Sexta-feira Santa.
Isto, incidentalmente, € um tema ndo freqUentemente notado dentro da teologia da
Reforma e em exposi¢des sobre Paulo, mas € um dos seus maiores temas, total mente
integrado, é claro, com tudo mais. Mais sobre isso adiante.

Para mim, portanto, “Sola Scriptura” leva diretamente a “Solus Christus’, e
“Solus Christus” resulta em avaliar o significado da propria palavra “evangelho”, na
declaracao politica de que Jesus € Senhor, narejeicdo do relativismo antigo e moderno
e na centralidade da cruz, onde Deus condenou o pecado de uma vez por todas.
Ressalto, mais uma vez, que eu ndo estou dizendo nada novo aqui, mas apenas
juntando temas, especiamente o da cruz, que tém sido minha érea de atividade e
centro de minhas oragdes, minhas pregacfes, meu trabalho pastoral e meu trabaho
académico na minhavida adulta. Lamento que polémicas internas de alguns escritores
recentes tenham sugerido o contrério e espero que o registro sgja, daqui por diante,



acertado.
3. A Glériade Deus

Passo de “Sola criptura’ e de “Solus Christus’ para “Soli Deo Gloria”,
reservando o outro slogan 6bvio para depois. Eu quero insistir que o grande assunto,
ndo mencionado, no centro de muito da teologia paulina € o proprio Deus. Terei mais
a dizer sobre isto na segunda palestra, quando vou expor a maneira que Paulo usou a
cléssica crenga monoteista judaica sobre Deus e a repensou a luz de Cristo e do
Espirito. Mas ressalto, para nossos prop0sitos no momento, que as vezes que Paulo,
de modo mais completo e elaborado, celebra a gloria, gléria exclusiva, do Unico Deus
verdadeiro sGo as vezes em que ele apresenta seu evangelho, ndo como uma
mensagem sobre como individuos sdo salvos do pecado e da morte, embora isso sgja
obviamente subentendido, mas como a mensagem sobre como Deus uniu judeus e
gentios em um Unico corpo. Eu me refiro principlamente, é claro, ao final de Romanos
11, onde € o estranho plano de Deus, expressando sua bondade e sua severidade para
judeus e gentios igualmente, que invoca o PEAN final de louvor. Mas a esta passagem
devemos acrescentar, prontamente, Romanos 15:1-13, onde, ao final da exposicéo
teol6gica principal da carta inteira, Paulo afirmaisto como seu grande objetivo: “que
VOCES juntos, judeus e gentios igualmente, glorifiquem a uma sb voz o Deus e Pai de
nosso Senhor Jesus Cristo (15:6)". A aceitacdo mutua que é imperativa dentro do
corpo de Cristo, a reunido de cristéos, a despeito de limites de raca, classe, género e
cultura, foi predita no Velho Testamento e, de acordo com Paulo, € agora cumprida
guando pessoas de todo 0 mundo colocam sua esperanca na Raiz de Jessé que se
levanta para governar as nacfes. Toda lingua confessara que Jesus Cristo é Senhor, ele
exclama em exultacdo em Filipenses 2:11, para a gldria de Deus o Pai.

Por que Paulo vé Deus sendo glorificado especificamente pela salvacéo
conjunta de pessoas de diferentes racas? Para Paulo, como um tedlogo com raizes nos
primeiros capitulos de Génesis, Deus é glorificado quando seres humanos se tornam
verdadeiramente eles mesmos através da graca e poder do evangelho. Deus criou 0s
seres humanos para carregarem sua imagem no mundo; e, quando tal imagem é
restaurada através da propria Imagem, Jesus Cristo, e através do trabalho do Espirito,
o Deus vivo é glorificado ao ser refletido no mundo. E por esta razdo que, por uma
conexao gque ndo temos como enfatizar demais, 0 pecado dos humanos, pelo qual eles
perderam a gloria de Deus (Romanos 1:18-25; 3:23, que resume a passagem anterior),
é revertido quando Abrado acredita em Deus, |he da gloria, e confia que ele é capaz
de fazer o que havia prometido (4:18-21). Isto é parte da|6gica maior de Romanos 1-4
como um todo, razéo pela qual devemos ler a secdo em sua totalidade para perceber o
gue Paulo esta realmente dizendo. Aqui é onde, como um aspecto da gloria de Deus,
nos encontramos o tema do plano de salvagdo abrangente de Deus, o plano salvador
para 0 cosmos todo, dentro do qual o plano salvador para seres humanos é uma parte,
embora claramente uma parte vital, ndo apenas porque nossa prépria salvacéo é
corretamente causa de preocupacdo, mas porgque € atraves da salvacdo de seres
humanos no tempo presente que o plano maior € levado adiante — assim como €
através de Israel que Deus pretendia salvar o restante da raga humana, e agora é
através de Jesus, 0 Messias, que este propdsito por e para Israel € cumprido. No



centro de tudo isso, repare, esta a crenca judaica, implicita em centenas de textos do
primeiro século, ndo apenas em Paulo, em que Deus chamou Abrado para que
através de sua familia ele pudesse desfazer o pecado de Addo. E sobre isso que é a
alianca, e € por isso que Moisés, corretamente, viu a propria gloria de Deus em jogo
quando a alianca parecia ter falhado (como no incidente do Bezerro de Ouro). “Se tu
permitires que morramos no deserto, 0S egipcios ouvirdo a respeito; e entdo o que
faras por teu grande nome?’ A alianga que Deus fez com Abrado, alianca dentro da
gual todas as outras aliancas subseqlientes (com Moisés, com Davi) se encontram com
suas particularidades, € a peca vital fatante do quebra-cabecas através da qual afalsa
antitese entre um esguema teol 6gicos “juridico” e um “participacionista’ é resolvida
em um unico todo paulino; e aquela divisdo de categorias, juridica e participacionista,
€ ela mesma uma das coisas que tém trazido desonra a Deus, ao invés de gléria, na
teologia e na exegese das Ultimas geracles. A aliancafoi estabelecida paralidar com o
mal no mundo; em outras palavras, paratrazer gldriaaDeus, o criador.

E por essa raz&o que a agdo de Deus na alianca tem um aspecto juridico
central, e ndo opcional, de duas maneiras. A primeira € que é parte da alianca, parte do
plano de salvagdo de Deus, que €le julgue e condene a idolatria, 0 pecado e a prépria
morte; isso €, afinal, vital para Deus, o criador, ser glorificado pela criagdo e nova
criacdo, ao invés de ser acusado porque a prépria criagdo parece ter sido um erro
gigantesco. Isso €, de fato, parte da doutrina judaica e paulina da tsedagah elohim, a
dikaiosyne theou, a justica de Deus, Deus ser-justo. A segunda é que é parte da
alianca, do glorioso plano de Deus de savacdo para 0 mundo, que através do
evangel ho ele chamasse homens, mulheres e criangas a confessar que Jesus € Senhor e
a crer que Deus o ressuscitou dentre os mortos e assim declarar, de modo forense, ou
sgja, como em uma corte de justica, que eles estdo do lado justo, que seus pecados
estdo perdoados, que eles sdo parte de sua familia verdadeira, Unica e mundia e que
tal status serd, em todos os seus aspectos, reafirmado no julgamento final. Abarque a
teologia da alianca de Paulo e vocé chegara ao tema juridico ndo apenas jogado mas
ressaltado de modo que podemos vé-lo totalmente claro; e, com ele, podemos ver
claramente gue esta é, de fato, a maneira pela qual Deus, o criador, trard gléria a seu
proprio nome.

Mas, iguamente, o plano da aliangca de Deus tem o que pode ser chamado, ndo
rigidamente, de um aspecto “participacionista’, e isto também € parte da glorificagdo
de Deus, como ja mostrel arespeito de Romanos 15. A verdadeira familia de Abrao,
a “descendéncia’ Unica que Deus Ihe prometeu, é resumida no Messias, cujo papel
precisamente como Messias € nada menos que delimitar a identidade de todo o povo
de Deus de modo que o que é verdade sobre ele € verdade sobre eles e vice-versa
Aqui chegamos a uma das grandes verdades do evangelho, a saber, a vitoria de Jesus
Cristo € reconhecida a todos agueles que estao “nel€’. Essa € a verdade que tem sido
exposta dentro da tradicdo da Reforma de “justica imputada”, muitas vezes colocada
em termos de Jesus Cristo ter cumprido a lei moral e asssm acumulado um status
“justo” que pode ser compartilhado com todo o0 seu povo. Assim como com outros
problemas teol 6gicos, considero isso como dizer algo substancialmente certo de uma
maneira substancialmente errada, e o problema com isso € gque coisas nos dois lados
da equaco, e as passagens que sao invocadas para apoié-las, tornam-se distorcidas. A



passagem central €, de fato, Romanos 6, e eu penso que € porque muito da teologia
pos-Reformafoi direcionada a ndo levar seriamente a teologia redista de Paulo sobre
0 batismo é que se tentou compreender o que Paulo descreve naquele capitulo e em
outros por um outro caminho. O Messias morreu para 0 pecado; nos estamos no
Messias através do batismo e da fé portanto, morremos para o pecado. O Messias
ressuscitou e estd agora “vivo para Deus’; nds estamos no Messias através do batismo
e da fé& portanto, nds ressuscitamos e estamos agora “vivos para Deus’. E isso o que
Paulo quer dizer em Galatas 3, quando €ele diz que todos quantos foram batizados no
Messias se revestiram do Messias, e que se nds pertencemos a0 Messias nds somos
descendéncia de Abrado, herdeiros de acordo com a promessa. H4, de fato, um status
gue é reconhecido a todo o povo de Deus, todos aqueles em Cristo; e esse status € o
de dikaiosune, “justica’, “participacéo na alianca’; e essa participacdo na alianca, para
ser participagdo na alianca, deve ser uma participagdo na alianca na qual os
participantes morreram e ressuscitaram, porque sem isso eles ainda estariam em seus
pecados. “Eu, pelale, morri paraalei, afim de viver para Deus; fui crucificado com
0 Messias; no entanto, eu vivo; e a vida que vivo agora na carne eu vivo pela fé do
Filho de Deus que me amou e se entregou por mim”. Se € iss0O 0 que Vocé esta
guerendo dizer pela frase “justica imputada’, entdo eu ndo apenas ndo tenho conflito
com sua substancia como insisto nisso como parte central e vital dateologia de Paulo.
Faco objecdo sim a chamar essa verdade por um nome que, dentro do mundo de
pensamento onde € moeda corrente, esta fadado a ser ouvido como se Jesus tivesse
adquirido para s mesmo alguma coisa chamada “justica’, e que ele entdo reconhece
isso ser verdade sobre seu povo (como nafrase “os méritos de Cristo”), sendo que em
minha leitura de Paulo, a “justica’” de Jesus € aquilo que resulta de sua vindicacao
como Messias na ressurreicao; e, especialmente, o que Paulo quer dizer quando ele
fala da “justica de Deus’ néo é que tal frase denote o status de justo que 0 povo de
Deus tem em virtude da justificacdo, mas, de fato, a frase, sempre e em todo lugar
desde Salmos e Isaias e adiante, se refere a propria justica de Deus como o criador e
Deus daalianca; e, por baixo de tudo isso, faco objecdo aleitura equivocada resultante
disso de vérios textos paulinos e a marginalizacdo conseqiente de temas que tém
maior importancia para Paulo mas que essa teologia consegue ignorar. O engano,
como o vejo, vem da combinacdo do préprio sentido da Reforma de alguma coisa ter
sido cumprida em Cristo Jesus, a qual € entdo reconhecida a nos, aliado a énfase
exagerada na categoria de iustitia como o tero que abarca tudo, a sua consequente
énfase subestimada na teologia de Paulo freguentemente repetida de nossa
participacdo na morte e ressurreicdo do Messias e a sua falha de localizar a
soteriologia de Paulo no mapa maior do plano de Deus para a criacéo inteira. Uma
énfase apropriada na “justica de Deus’ como a propria justica de Deus deveria
arrumar tudo isso.

Isso, de fato, estéd no centro da teologia de Paulo da gléria de Deus, embora,
por causa da leitura equivocada da dikaiosune theou de Martinho Lutero em diante,
tenha sido mal entendido. Paulo insiste, em Romanos principalmente, que o criador
do mundo, que estabeleceu sua alianga com Abrado e agora cumpriu aquela alianca
em Cristo, € justo, que demonstrou isso decisivamente na morte e ressurreicdo de
Jesus e que demonstrara isso de modo final ao dar a vida da ressurrei¢cdo a seu povo e
assim resgatar 0 cosmos inteiro de sua escraviddo a decadéncia para compartilhar a



liberdade da gléria deles. “NOs nos regozijamos na esperanca da gloria de Deus’, ele
diz em Romanos 5:5, e la pelo final do capitulo 8, nds sabemos o que ele quer dizer.
Soli Deo Gloria € o grito que vem a tona apos uma exposicdo de Paulo totalmente
relacionada a criagdo e totalmente relacionada a alianca.

Nés voltaremos a esse topico, sem divida, mais de uma vez nos proximos
dias. Tudo o que quero propor no momento é que a visdo de Paulo do plano de Deus
na alianca, com foco em Jesus como o0 Messias em quem o povo de Deus € resumido e
através de quem, em sua unidade, esse povo da gléria e louvor ao Deus criador que
fez araca humanainteira de um sangue — que tal visdo da alianca, e da gloria de Deus
revelada através dela, sustenta a teologia juridica e a participacionista juntas e que
algumas coisas com as quais a teologia pés-Reforma lidou por uma Unica delas podem
ser mais bem vistas como pertencentes também a outra.

Eu concluo essa secéo sobre a gléria Unica de Deus com a outra passagem
paulina 6bvia, 1 Corintios 15:20-28. L&, como em Romanos 8, Paulo permite que o
argumento se eleve mais e mais, com Jesus ja reinando como Messias e Senhor até
gue ele ponha todos o0s seus inimigos debaixo de seus pés, em cumprimento ao Salmo
8 e a0 Salmo 110; e entdo, estando a tarefa completa, e a propria morte destruida, ele
entrega o reino ao Pai, tornando-se ele mesmo sujeito ao Pai, de modo que Deus sgja
tudo em todos. Isso €, obviamente, muito proximo de Filipenses 2:11 e mostra uma
vez mais que para Paulo o fato de ser a gldria exclusivamente de Deus esta
intimamente ligado a cura e restauracéo da criagéo e, dentro disso, com o resgate dos
seres humanos do pecado e da morte de modo que eles possam ser restaurados como
portadores daimagem de Deus.

Eu reconheco que nessa secdo dessa palestra eu ndo segui 0 caminho que
muitos tedlogos da Reforma seguiram no topico da Soli Deo Gloria. Eu ndo escolhi
entre a gldria de Deus em oposicdo a gloria humana, embora isso esteja, € claro,
implicito no modo como os Reformadores o afirmaram. Eu tentel ver o que o préprio
Paulo quer dizer por gléria de Deus e argumentei que ele vé essa gléria revelada nos
eventos do evangel ho através dos quais a alianca se cumpriu e a criacao foi redimida e
gue, como um dos grandes expositores de Paulo da Patristica, a gléria de Deus é entdo
vista navida de um ser humano gue foi sepultado e trazido com Cristo para nova vida.
Mas tudo isso me impele, sem demora, a minha quarta segéo.

4. Solo Spiritu

Minha quarta secdo tem algo de um jeu d esprit em dois sentidos. primeiro,
por ser uma inovacdo na lista da Reforma de “somentes’ e, segundo, por ser sobre o
Espirito, o Espirito Santo de Deus. Quero chamar a atencéo, como um modo de tratar
preliminarmente de questdes de ordo salutis que sem davida nos ocupardo mais tarde,
para o fato de Paulo ser muito claro sobre como a fé humana, fé em Jesus como o
Senhor ressuscitado, aparece: ela aparece pelo trabalho do Espirito Santo através do
anuncio do evangelho. Isso, é claro, € outro modo de dizer a mais familiar Sola
Gratia, mas eu quero seguir este caminho para salientar um ponto em especia gque
Paulo acredita de fato acontecer quando as pessoas vém afé.



Primeiro, ele diz em 1 Corintios 12 que ninguém pode dizer “ Jesus é Senhor”
sendo pelo Espirito Santo. Isso é crucial porgque “Jesus € Senhor” €, € claro, a
confissdo batismal, que Paulo em outros lugares salienta como a confissdo que indica
gue quem a confessa € salvo (Romanos 10:11) e também como a confissdo que um dia
serd feita por toda criatura no céu, na terra e debaixo da terra (Filipenses 2:11).
(Presumivelmente, naguele dia agueles que se recusaram a fazer tal confissdo durante
a vida presente ndo precisardo da assisténcia do Espirito, uma vez que naguele ponto
ndo serd uma questdo de fé, mas de vista) O ponto para 0 momento € que Paulo néo
acredita, como alguns dentro de algumas tradicdes protestantes o fazem, que seres
humanos alcancem a fé por seus préprios esforgos e que somente entdo Deus lhes da o
Espirito.

Segundo, Paulo relaciona isso com sua crenca no poder da palavra, um tema
gue ndo ocorre freqlientemente, mas quando aparece é extremamente importante. Em
1 Tessalonicenses 1 e 2, ele fala da palavra que esteve trabalhando, como sina de que
Deus os tinha escohido, palavras que ndo se constituem meramente de palavras
humanas mas da poderosa palavra divina. (Mais uma vez Isaias 40 e 55 estdo no pano
de fundo, significativamente passagens que também sdo sobre o “evangelho” e
aqueles que o proclamam.) A visdo de Paulo parece ser a de que quando o evangelista
anuncia a“palavra’, Deus o Espirito trabalha através daquela proclamagéo para trazer
pessoas a fé. Paulo tem um termo técnico muito preciso que ele usa para denotar esse
momento, e este termo, € claro, ndo é “justificacdo”, mas “chamado”. “Aqueles a
guem ele chamou, a eles também justificou”.

Em especial, entéo, € através do proprio evangelho que o Espirito traba ha;
isto é, como eu disse antes, evangelho ndo como a verdade da justificacdo pelafé mas
como o anuncio de que Jesus, crucificado e ressuscitado, € Senhor — essa, sem duvida,
€ arazéo pelaqual aconfissdo detal Senhorio é vista por Paulo como o primeiro sina
do trabalho poderoso do Espirito dentro do coracéo e da vida humana. Ndo devemos
subestimar o que acontecia através desse trabalho. N&o € como se o evangelho fosse
simplesmente o anuncio de um fato estranho que as pessoas hdo sabiam antes — como,
digamos, a informagdo de que o mundo tem seis bilhdes de trilhdes de toneladas em
peso, OuU que O espaco € curvo, ou que elefantes enterram seus mortos ou qual quer
uma das centenas de outras coisas estranhas que ndo muitas pessoas sabem mas sobre
as quais pode-se ser convencido por novas informagdes e/ou por um bom argumento.
O evangelho ndo era assim. Era o anuncio, dentro do mundo onde César reinava
supremo, de que um jovem profeta judeu, que tinha sido crucificado pelas autoridades
romanas, havia ressuscitado dentre os mortos, algo que todos os pagdos sabiam que
eraimpossivel e absurdo e que todos os judeus sabiam que ia acontecer apenas no fim
e a todas as pessoas, ndo a alguém em adiantamento; e que este Jesus crucificado e
ressuscitado era o verdadeiro Senhor do mundo. 1sso ndo faz sentido nos termos das
cosmovisdes antigas e modernas, 0 que, € claro, levou muitos, vez por outra, a tentar
transformé&lo em algo mais crivel. Aqueles dentre nés que acreditaram no evangelho
desde as primeiras memorias ndo deveriam esgquecer quao grande privilégio é esse. E
aqueles que pregam o evangelho ndo deveriam nunca se esquecer de que para ser
eficaz, ele deve ser dirigido e acompanhado pelo poderoso trabalho do Espirito Santo.



Mas se é através do Espirito Santo que as pessoas vém a fé pela pregacdo da
palavra do evangelho, também é claro que é através do Espirito Santo que eles
avancam daquele fé inicial até o ponto onde, no dia do Messias, eles verdo o trabalho
completo. Paulo colocaisso graficamente em Filipenses 1 quando ele diz que “aguele
gue comegou um bom trabalho em vocés o trara a completude no dia de Cristo”. A
exposi¢ao de Paulo sobre isso, em varias passagens, leva diretamente a uma afirmagéo
gue ele faz repetidas vezes mas que é rotineiramente ignorada quando o pano de fundo
escatolégico de sua doutrina da justificacdo € esquecido: que, no ultimo dia, o
julgamento de uma pessoa sera feito com evidéncia na vida completa da mesma. De
volta, mais umavez, a Sola Scriptura: ndo se pode evitar essa conclusdo a menos que
Se esteja preparado para rasgar ndo apenas Romanos 2, uma vez que a tradi¢céo da
Reforma desenvolveu vérias técnicas interessantes para evitélo, mas também
Romanos 14 e 2 Corintios 5, para ndo mencionar diversas passagens em Filipenses 1 e
1 Tessalonicenses. E o que dizer de Romanos 8? “ Se vocés viverem de acordo com a
carne, vocés morrerdo, mas se pelo Espirito vocés mortificarem os feitos do corpo,
viverao”; e isso, bem no coragdo do seu grande argumento da certeza, que aqueles a
guem Deus justificou ele também glorificou, o argumento que parte do inicio de
Romanos 5 e vai até o final de Romanos 8. N&o devemos ficar espantados com isso,
nem fingir que Paulo ndo quis de fato dizer isso; se 0 Espirito estabel eceu morada no
coracdo e na vida de alguém, trazendo fé no Senhor ressuscitado, entdo tal pessoa
comegou uma jornada que terminara, no dia do julgamento, nas palavras “muito
bem”, porque como o proprio Paulo diz (embora muitos dos seus intérpretes se
envergonhem disso) aqueles que estdo na carne ndo podem agradar a Deus, mas
aqueles gue estdo no Espirito, cujas mentes foram renovadas de modo que podem
discernir a vontade de Deus, realmente agem por maneiras que o agradam. A tentativa
de traduzir justificacéo pela fé dizendo que a vida que agora vivemos sera irrelevante
no julgamento final é ndo-paulina, ndo-pastoral e, em Ultima instancia, desonra o
proprio Deus. Era Paulo, afinal, que respondia sua propria questdo sobre qual seria sua
esperanca e alegria e coroa para se gloriar na manifestacdo do Senhor Jesus com a
resposta, ndo o0s “méritos e morte de Cristo”, mas sim as igrejas que el e havia fundado
e mantido. “S&o vocés!”, ele afirma. “Vocés sdo nossa gléria e nossa alegrial” (1
Tessal onicenses 2:19ss)

O que diremos entdo sobre “Sola Fide”, sobre a qual todos esses outros
“somentes’ circundaram?

5. Sola Fide

Eu tenho pouco tempo e vou dizer isto tdo brevemente quanto posso. O que €,
afinal, “justificacéo pelafé’?

A resposta de Paulo € que € a antecipacéo, no tempo presente, do veredicto
gue serd anunciado no ultimo dia. Aqueles que acreditam no evangelho; isto €,
aqueles em cujos coragOes e vidas o Espirito trabalhou pela palavra para produzir afé
de que Jesus é Senhor e a crenca de que Deus 0 ressuscitou dentre 0s mortos — a essas
pessoas esta assegurado, assim que acreditam, que sdo dikaioi, que estdo do lado



justo. Elas so declaradas justas; o verbo dikaioo tem forca declarativa, o sentido de
algo ser dito que cria uma nova situagdo, como quando um ministro diz “eu os declaro
marido e mulher” ou quando um juiz diz “eu declaro que o réu néo é culpado”. Elas
s80, entdo, por causa da declaracéo de Deus, “justas’ no sentido relativo a alianca de
gue sdo membros da familia tnica que Deus prometeu a Abrado, no sentido forense de
gue a corte divina de justica j& anunciou o veredicto no caso deles e no sentido
escatol 6gico de que este veredicto apropriadamente antecipa aquel e que sera dado, em
confirmagdo, no ultimo dia. “Portanto, agora, ndo ha condenacdo para agueles que
estdo no Messias Jesus; porgue alei do Espirito davida em Cristo Jesus os libertou da
lei do pecado e damorte’. E necessario todo o resto de Romanos 8 para explicar isso,
é claro, mas ndo precisamos duvidar de que Paulo liga do modo mais intimo possivel
o veredicto final “ndo condenado” com o trabalho presente do Espirito e baseia tal
trabalho na morte de Jesus através da qual o pecado foi condenado e o veredicto
“justo”, que ja estava declarado assim que o evangelho tinha produzido fé. E
completamente falso dizer, como alguns o fizeram, que a0 enfatizar a vida dirigida
pelo Espirito como a que leva ao veredicto final, eu estou (ou Paulo estdl) , de dguma
forma, insinuando que a justificacdo presente &, afinal, algo que eu mesmo fago em
oposicao a algo que Deus faz. A palavra do evangelho e o trabalho do Espirito que a
pde em prética séo pela graca, produzindo em mim aguele primeiro fruto da fé que é
simplesmente o inspirar 0 amor de Deus derramado na cruz e expirar o resultado, a
confissGo de que Jesus € Senhor e a crenca de que Deus 0 ressuscitou dentre os
mortos.

Isso significa, afinal, algum tipo de semi-Pelagianismo no qual Deus primeiro
infunde “justica” em mim e entdo declara que ele gosta do que vé€? Abandonamos o
extra nos do evangelho? De forma alguma. 1sso é simplesmente retomar aquilo que eu
disse e filtré&lo através dos velhos mal-entendidos da palavra “justica’ que eu tentel
cuidadosamente evitar. O ponto total do evangelho, e de minharespostainicial aele, é
gue o evangelho ndo é sobre mim, mas sobre Jesus e sua morte e ressurrei¢ao Unicas.
Esse é 0 extra nos, que € ameacado, de fato, ndo ao dizer que o Espirito traz fé mas ao
fazer a palavra “evangelho” denotar a prépria justificagdo ao invés da proclamagéo
sobre Jesus. (N6s ndo somos justificados pela fé por acreditar na justificagdo pela fé,
mas por crer em Jesus; sendo assim, quando eu acredito em justificagdo pelafé, o que
eu alcanco ndo € a propria justificacdo, mas certeza; e segue que aqueles que
acreditam em Jesus mas ndo acreditam na justificagdo pela fé sdo, ainda assim,
justificados pela fé sem o saber.) E precisammente esse ponto que um teologia
Reformada robusta deveria celebrar, uma vez que cabe perfeitamente dentro de uma
ordo salutis na qual, diferentemente de alguns outros esquemas de pensamento, a
palavra “justificacdo” denota ndo o processo pelo qual o evangelho trabalha no
coragdo de alguém (para isso, Paulo, como vimos, reserva a palavra “chamado”) mas
o veredicto que é declarado assim que o chamado acontece. “Aqueles que chamou, a
eles também justificou”.

Justificacdo pelafé, o veredicto declarado no presente sobre afé no evangelho
e que antecipa o veredicto a ser declarado no futuro sobre avidainteira, produz assim
uma certeza de pertencimento, agora e no futuro, a familia tnica prometida a Abrago,
gue, como ja salientei, € a familia cujos pecados foram perdoados, uma vez que o



propésito da aianca, em primeiro lugar, sempre foi o de lidar com o pecado.
Justificac&o no presente diz atodo crente que ele ou ela € um filho de Deus amado e
perdoado, fato que deve ser posto em prética em termos de completa participacdo no
povo de Deus, com todo o direito de participar das refeicdes a mesa da familia
Justificac8o pela fé no presente é portanto igualmente sobre (a) o suspiro de alivio por
ndo precisar “adquirir” meu status no povo de Deus, apenas recebé-lo e (b) sobre a
definicdo da comunidade cristd em termos da fé, nada mais nada menos. E isso nos
traz de volta ao ponto onde comegamos: porque, como a comunidade da alianca foi
prometida a Abrado e sua familia, e uma vez que o povo judeu havia sido o guardido
dessa promessa por dois milénios, nada mais natural, mas nada teria sido mais fata
para os propositos Ultimos de Deus, que 0s responsaveis pela promessa tentarem
confindla a familia de Abrado segundo a carne. A eles havia sido confiada a
promessa, mas eles se mostraram ndo confidvels, e ndo trouxeram aluz a glorificagdo
mundial do Deus de Israel que era pretendida. (E isso o que é afirmado em Romanos
3:1-8, e seria bom ver 0 que os supostos defensores da ortodoxia da Reforma
oferecem como exegese dessa passagem.) Mas agora 0 Messias foi fiel, como o
israglita representante, de modo que a prépria fidelidade de Deus seria revelada em
acdo em sua “ obediéncia até a morte, e morte de cruz”. E uma vez que o propésito da
alianca de lidar com o pecado e iniciar a nova criagdo foi assim espetacularmente
cumprido em seu trabalho, a justificacdo no presente deve ser pela fé apenas, ndo
pelas obras da Lei judaica, em parte porque todos 0s seres humanos carecem da gloria
de Deus e em parte porgue se fosse pela Lei, apenas os judeus seriam qualificados. E
nos sabemos, porque Paulo insiste nisso, com aquela pequena palavra de uma unica
silaba, de uma Unica letra, da qual falamos uma hora atras, que Deus ndo € o Deus dos
judeus apenas, mas também dos gentios, uma vez que Deus € um.

Conclusao

Eu fiz duas coisas nesta palestra que muitos considerariam incompativels. Eu
expus os principios bésicos da Reforma protestante: Sola Scriptura, Solus Christus,
Soli Deo Gloria e Sola Fide, com um principio extra, por mim mesmo, Solo Spiritu.
Eu o fiz pelo principio formal enunciado em primeiro lugar, tomando a escritura com
absoluta seriedade e procurando testar todos os esquemas humanos a sua luz. Mas eu
também expus minha prépria versao da assim chamada Nova Perspectiva sobre Paulo,
na qual eu tenho sido igualmente critico, sem dar os nomes, de Ed Sanders e muitos
de seus seguidores, por um lado, e, por outro lado, de meus criticos como Guy Waters
e muitos de seus leitores. Minha esperanca e oracdo para esta conferéncia € que nos
sejamos agora capazes de levar adiante esta conversacdo ndo apenas de modo a poder
ouvir, entender e apreciar melhor um ao outro , mas também que possamos sinalizar
gue a partir de onde estamos ha caminhos adiante, ndo apenas para tras, no estudo de
Paulo e, ainda mais especiamente, na vivéncia, no ensino e acima de tudo na
proclamacdo do evangelho pelo qual ee definia a s mesmo. A fé Reformada que
tenho mantido desde minha juventude é melhorada, ndo diminuida, pela exploracéo
renovada da escritura. Minha oracdo € que nés juntos nesta semana pPossamos
conhecer a verdade, (eu ouso dizer) a verdade ecuménica, que Paulo ansiava que
judeus e gentios viessem a incorporar, que nds possamaos, COMo uma voz, a partir de
nossas diferentes tradicoes, glorificar ao Deus e Pai de nosso Senhor Jesus Cristo.



